UNIVERZITET U TUZLI
Broj: 01-60-JN-10/16
Tuzla, 14.10.2016. godine

Na osnovu ¢lana 69, stav 2. tatka d) Zakona o javnim nabavkama BiH («Sluzbeni glasnik BiH» broj:
39/14) i ¢lana 89, Statuta Univerziteta u Tuzli (Drugi precisceni tekst) broj; 03-2776-3/14-1 od
21.05.2014. godine, a nakon razmatranja Zapisnika Komisije o ocjeni ponuda broj: 01-60-JN-9/16 od
06.10.2016. godine, v.d. Rektor-a Univerziteta u Tuzli donio je
ODLUKLU
o poni§tenju postupka javne nabavke

|
Ponistava se otvoreni postupak javne nabavku radova na skidanju pestojece fasade i stavljanju nove
fasade na Paviljonu | Studentskog centra Univerziteta u Tugzli iz razloga Sto nijedna primljena ponuda
nije prihvatljiva.

11
Ova Odluka stupa na snagu danom donosenja.

ObrazloFenje

Univerzitet u Tuzli pokrenuo je postupak javne nabavke Odlukem broj: 01-60-IN-1/16 od 26.04.
2016, godine. Javna nabavka je provedena putem Otvorenog postupka i obavjestenja o nabavcei broj:
795-1-3-80-3-67/16 od 30.06.2016. godine objavljenom na Portalu e-nabavke. . SluZzbenom glasniku
BiH* broj: 4916 1 web stranici Univerziteta,
Komisija za javne nabavke blagovremeno je dostavila Zapisnik o otvaranju ponuda i Zapisnik o
pregledu i ocjeni pristiglih ponuda. Iz navedenih zapisnika proizilazi da su u predmetnom pestupku
Jjavne nabavke svoje ponude blagovremeno dostavila ¢etiri (4) ponudaéa i to: .. Tehnograd-company™
d.o.o. Tuzla, . Rasimgradnja™ d.o.o. Gradacac, . Iehnograd” d.oo. Tuzla i .GD Dekor MB* d.o.o.
Tuzla. Analizom dostavljenih ponuda utvrdeno je sljedece:
Ponuda ponudaca , Tehnograd-company* d.o.o, Turla sadrzi sve dokaze zahtijevane tatkom 3.
Tenderske dokumentacije ali je tehnicki neprihvatljiva iz razloga 3to ponudac nije dostavio tehnitke
listove ili deklaracije o erfﬂrnmn'ul.nm za ponudenu robu a Sto je bio duzan. Nisu priloZeni tehnigki
histovi ili deklaracije o-per formansama za pmmdum robu na osnovu kojih bi se ecjenjivala podobnaost
ponudenih materijala. U . Obrascu za cijenu ponude” u dijelu pojasnjenja vezana za tehnitki dio
ponude NAPOMENA pod rednim brojem 3. je navedeno: ..Obavezno priloZini Tehnicke listove ili
Deklaracije o performansama kao dokaz trazene kvalirete ponudene robe. Tehnicki listovi ili
Deklaracije o performansama mogu biti na jednom od stuzhenih jezika u Bosni | Hercegovini ili na
nekom drugom jeziku pod uslovem da se vhavezne prilozi | prevod ovlafienog sudskog tumada za jezik
sa kofeg fe preved izveien na jedan od sluibenih jezika w Bosni { Hercegevini, Neprilaganjem
adgovaraiucih certifikata ponuda se smarra tehnicki kao neprifvailjiva™, Zbog naprijed navedenog
ponuda ponudaca Tehnograd-company d.o.o, Tuzla ocijenjena je tehnicki neprihvatljivom.

Ponuda ponudada Rasimgradnja® d.o.o. Gradafac sadrii sve dokave zahtijevane tackom 3.
Tenderske dokumentacije ali je tehnitki neprihvatljiva iz razloga $to ponudaé u odjeljku
BIFASADERSKI RADOVT za stavku broj | (Nabavka materijala i izrada toplinske zastite podnozia
sidova (cokla) do visine h=100 cm sa termoizolacionim sokl plocama debljine d=35 cm EPS-om
gustine min, 30 kg/m' tvrdim stivoporom._* nudi standardni stiropor { u koloni 6 (., Proizvodac, marka
i tip materijala i opreme/Dodani opis nu{"h?u izvadenja radovar) navodi: Za izradu ove pozicije
koristit ¢e se: EPS-om d=5 cm. proisvodada Réfix EPS-F 040..". Na stranici broj |8 ponude u
tehni¢kam listu za Rofix EPS-F 040 u tabeli tehnicki podaci a.mji gustina ..oko ISkgjm“' TraZene su
loplinsko-izolacione ploge od ehwpand:ram: poliatm.uwhl. tvrde p]cne gustine min. 30 kg/'m’ a pﬂnuden:
su iste gustine .oke 15 kg/m™ keje nisu namijenjene za primjenu u podnoZju fasada ..cokla” i u
poedrucju prskanja vode. Zbog naprijed navedenog ponuda ponudaéa Rasimgradnja™ d.o.0. Gradacac
ocijenjena je kao tehnicki neprihvatljiva,

Ponuda ponudata .GD Dekor MB* d.o.o. Tuzla ne sadr?i sve dokaze zahiijevane tackom, 3,
Tenderske dokumentacije. taénije ponudad nije dostavie dokaz naveden u tacki 3.4.1. — Ponudad u



svrine dokaza u ispunjavaniu wslova iz clana 46, Zakona duzan Je dostaviti Aktuelni izvod/lzvod iz
sudskag regisira ili izjavwporvedu nadleznog organa iz koje se vidi da Je penudac registrovan zo
obavijanje dielatnosti koja je predmet ove nabavke. Zbog navedenog ova] ponudaé je ocijenjen
nekvalifikovanim za dobro obavljanje posla. Nadalje. ponuda ponudaca GD Dekor MB d.o.0. Tuzla
ocijenjena je tehnicki neprihvatljivom iz razloga $o nije navedeno $ta nudi u koloni 6 odjeljka
~BIFASADERSKI RADOVI* a pod rednim brojevima od | do 6 .Obrasca za cijenu ponude”,
Ponudat ne navodi proizvodaca, marku i tip materijala za izradu termicke fasade koje nudi ito je bio
duzan. U .Obrascu za cifenu ponude” dijelu pod nazivom NAPOMENA, pod rednim brojem 2. je
navedeno: 2. Pomida se obavezna mora poduijeti u cijelosii za sve stavke. U koloni 1 (.. Opis
pozicije”) gdje nije naveden proizvodac. marka | 1ip materijala koji se koristi potrebno Je u keloni 6
(. Proizvoedal, marka i 1ip materifala § opreme: Dodatni opis nadina zvedenia radova ") navesti ta se
nudi . Za stavke gdje je naveden praizvedac, marka i tip materijala ili ekvivalent, a gdje Dobavijac
nista ne popuni u koloni 6. smatra se da prifivata apis pozicife radova dat i koloni 1. Zbog naprijed
navedenog ponudaé je ocijenjen nekvalifikovanim a njegova ponuda ocijenjena je tehnicki
neprilvatljivom,

Ponuda ponudaca . Tehnograd“ d.o.o. Tuzla sadrizi sve  dokaze zahtijevane tenderskom
dokumentacijom i tehnicki je prihvatljiva, ali ponudena cijena iste od 110.564.93 KM sa uracunatim
PDV-om je znatajno veca od budzeta Univerziteta u Tuzli planiranog za ovu nabavku.

Cijenedi izneseno le Cinjenicu da u ovom postupku nije dostavljena nijedna prihvatljiva ponuda to je
Komisija predlozila da se predmetna nabavka ponisti.

Imajuci u vidu sve naprijed navedeno te da su zadovoljeni svi principi utvrdeni Zakenom o javnim
nabavkama BiH, v.d. Rekior-a Univerziteta prihvatio je preporuku Komisije i odluéio kao u
dispozitivu ove Odluke.

Pravna pouka: Protiv ove Odluke moze se podnijeti 7alba ugovornom organu Univerzitetu u Tuzli u
roku od 10 (deset) dana od dana njenog prijema. na adresu Dr. Tihomila Markoviéa br. |,

Prilog: Zapisnik o pregledu i ocijeni ponuda broj:

01-60-IN-9/16 od 06.10.2016. godine
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